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Waldbesitz lohnt sich!

Interview mit Steuerberater Dr. Marcel Gerds, Berlin

Dr. Marcel Gerds, Jahr-
gang 1983, ist Steuerbe-
rater und Geschéaftsflhrer
der Agrar-Dienst Steuer-
beratungsgesellschaft, die
sich bundesweit an aktu-
ell 25 Standorten auf die
steuerliche Beratung von
land- und forstwirtschaft-
lichen Betrieben und Forst-
betriebsgemeinschaften
spezialisiert hat. Er ist pro-
movierter Agrarékonom so-
wie selbst Waldbesitzer und
Jager.

Lohnt sich Wald? Wie kénnen Forstbetriebe Steu-
ern sparen? proWALD sprach mit dem Experten
Dr. Marcel Gerds iiber unternehmerische und
steuerliche Aspekte bei Waldbesitz und Waldfla-
chenvermehrung.

proWALD: Herr Dr. Gerds, dass sich Waldbesitz fiir die
meisten Waldbesitzer ideell lohnt, db’i;ﬁe unbestritten
sein. Wie sieht das materiell aus? Lobnt sich Wald oder
zahlt man meistens drauf?
Dr. Marcel Gerds: Ich denke, dass es sich materiell
durchaus lohnt. Man sieht das an den weiter steigen-
den Preisen fiir Waldgrundstiicke, auch wenn dies si-
cher zum Teil dem Engagement auflerforstwirtschaft-
licher Investoren geschuldet ist, die im Zinstief sichere
Anlagealternativen suchen. Dass sich Wald lohnt,
beweisen die Buchfithrungsergebnisse der Forstbe-
triebe. So liegt der forstliche Reinertrag bei den Pri-
vatwaldbetrieben im Jahr 2014 im Durchschnitt bei
174 Euro je ha Holzbodenflache. Die Haupterwerbs-
betriebe weisen durchschnittlich einen Gewinn von
knapp 120.000 Euro aus.

Die Ertragslage der Privatwaldbetriebe ist jedoch
nicht einheitlich. Wihrend fast 7% der Betriebe kein
positives Ergebnis erzielen konnten, erreichten rund
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63 % cinen Reinertrag von tiber 100 Euro je ha Holz-
bodenfliche. Ab der Einschlagsklasse von 3,5 m? je
ha Holzboden werden im Durchschnitt der Privat-
waldbetriebe positive Reinertriige erzielt, wobei die
Fichtenbetriebe nach wie vor die Spitze und die Kie-
fernbetriebe die Schlusslichter bilden.

Auch in 2016 wird die Ertragslage trotz Preistief
am Holzmarke weiter positiv aussehen. Der Preisin-
dex fiir Rohholz ging schon in 2015 im Vergleich zu
2014 um 2,8 % zuriick. Der Index liegt aber immer
noch 20 Prozentpunkte tiber dem in 2010.

Also: Es lohnt sich!

proWALD: Welche Maiglichkeiten gibr es fiir Waldbesit-
zer, Steuern zu sparen?

Dr. Marcel Gerds: Sehr viele! Leider sind viele davon
kaum bekannt. Ich mochte hier nur einige beispiel-
haft nennen. Fiir Kleinwaldbesitzer mit bis zu 50 ha
besteht die Méglichkeit zum Ansatz einer Betriebs-
ausgabenpauschale in Jahren, in denen Ertrige aus
Durchforstungen anfallen. Diese betriagt 20 % der
Einnahmen, wenn das Holz auf dem Stock verkauft
wird, oder 55 %, wenn das Holz im geschlagenen Zu-
stand verkauft wird. Wenn der Waldbesitzer also zum
Beispicel vom Forstdienstleister 50.000 Euro als Gut-
schrift erhilt, muss er nur 40.000 Euro versteuern, da
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er 20 % (10.000 Euro) pauschal als Ausgabe ansetzt,
unabhingig davon, ob tatsichlich Kosten in dieser
Hohe angefallen sind. In Jahren ohne Erlose kann
der Waldbesitzer dann die tatsichlichen Kosten an-
setzen (Grundsteuer, Versicherung, evtl. FBG-Beitrag
usw.) und so hier Verluste generieren. Im Jahr einer
Einschlagsbeschrinkung werden die pauschalen Sitze
sogar auf 65 % bzw. 90 % erhoht.

Bilanzierende Betriebe kénnen eine sogenannte
steuerfreie Riicklage nach § 3 ForstschAusglG bilden.
Diese bietet grofSe Vorteile durch ihren langfristigen
oder immerwihrenden Steuerstundungseffeke. Sie ist
ein einfaches Instrument zur Gewinnglittung.

Auch im Bereich der Umsatzsteuer gibt es Op-
timierungspotenzial. Forstbetriebe, die nicht viel in-
vestieren und keine hohen Kosten haben, sollten bei
der Umsatzsteuer pauschalieren. Sie erhalten dann
zusitzlich zu den Durchforstungserlosen 5,5 % Um-
satzsteuer obendrauf {iberwiesen. Der Clou: Sie kon-
nen diese Umsatzsteuer behalten und miissen sie
nicht — wie sonst iiblich — ans Finanzamt iiberweisen.
Auch miissen sie keine Umsatzsteuererklirungen ab-
geben. Der Aufkiufer des Holzes ist mit diesen 5,5 %
wirtschaftlich nicht belastet, da er diese vom Finanz-
amt wiederbekommt.

Fiir Jager auch sehr interessant: Wer eine Eigen-
jagd besitzt, kann alle Aufwendungen der Jagd (Waf-
fen, Munition, Kleidung, Optik, Hunde, Jagdein-
richtungen etc.) als Betriebsausgaben ansetzen. Auch
bei Gemeinschaftsjagdbezirken geht das, also wenn
der Waldbesitzer Mitglied der Jagdgenossenschaft ist.
Hier muss nur nachgewiesen werden, dass die Jagd
tiberwiegend auf den eigenen Flichen stattfindet.

Zuletzt mochte ich noch die Kalamititen an-
sprechen. Das sind zum Beispiel Eis-, Schnee- und
Windbruch sowie Windwurf, Rotfiule, Insektenfrafs,

Splitterschiden und Brand. Hier hat der Gesetzge-
ber fiir die Forstbetriebe die meisten Vergiinstigun-
gen eingeriumt. Alle Kalamititsnutzungen sind nur
mit dem halben Steuersatz zu versteuern. Soweit der
Nutzungssatz tiberschritten wird, ist sogar der Vier-
tel-Steuersatz anzusetzen. Uberspitzt gesagt: Eigent-
lich sollten die Waldbesitzer auf einen Sturm warten,
dann das liegende Holz verkaufen und sich tiber die
Steuerersparnis freuen.

Eine weitere Privilegierung gibt es im Bereich der
Erbschaft- und Schenkungsteuer, aber das wiirde an
dieser Stelle zu weit fiihren.

proWALD: Was miissen Landbesitzer rechtlich und. fi-
nanziell beachten, wenn sie planen, ibhre Acker-, Griin-
oder Odlandflichen aufzuforsten?

Dr. Marcel Gerds: Zunichst miissen sich die Landbe-
sitzer die Frage stellen, ob es sich fiir sie wirtschaftlich
wirklich lohnt, diese aufzuforsten. Die Antwort lautet
hier meistens »Nein«. Auch Landwirte, die zum Bei-
spiel Kurzumtriebsplantagen auf ihren Flichen an-
bauen, versuchen tunlichst, den Status der Fliche als
Ackerland nicht zu gefihrden. Der Weg von der land-
wirtschaftlichen Nutz- zur Forstfliche ist eine Ein-
bahnstrafle — es gibt dann kein Zuriick mehr.

Acker-, Griin- und Odlandflichen schlagen den
Wald schon allein aufgrund der Betriebsprimie, die
seitens der EU fiir landwirtschaftliche Nutzflichen
gewihrt wird, unabhingig von der konkreten Produk-
tion auf diesen Flichen. So gibt es auch fiir Odland-
flachen noch diese Forderung, wenn diese mindestens
einmal im Jahr gemulcht werden. Fiir die landwirt-
schaftlichen Flichen gibt es mindestens 200 Euro
Pacht risikolos — in einigen Regionen Deutschlands
sogar betrichtlich mehr. Da kénnen auch die meisten
forstwirtschaftlichen Spitzenbetriebe nicht mithalten
(siche oben).

Finanziell wire es somit ein Einschnitt, diese Fli-
chen aufzuforsten, auch wenn es sich um unproduk-
tive Flichen handelt. In der Praxis kommt die Auf-
forstung deshalb selten vor.

proWALD: Der Wald wird von der Gesellschaft in vieler-
lei Hinsicht beansprucht. Laut Thiinen-Institut schlagen
Mehraufwendungen und Minderertrige mit 45 Euro
pro Jahr und Hektar zu Buche. Hinzu kommen die Bin-
dung des Klimagases CO, und die Erzeugung des klima-
neutralen Produkts Holz. Wie schitzen Sie die Chancen
ein, dass der Waldbesitz dafiir vom Staat entlastet wird,
beispielsweise durch steuerliche Vorteile?

Dr. Marcel Gerds: Sehr gering, wenn niche gar 0. Fis-
kalpolitisch muss die Forstwirtschaft momentan eher
Abwehrkimpfe fiihren, die bestchenden Privilegie-
rungen beizubehalten. Politisch lassen sich Steuerent-
lastungen fiir die Forstbetriebe nicht durchsetzen und
werden — soweit ich das tiberblicken kann — von den
Verbinden auch nicht gefordert.
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